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Dimension transnationale de la PEM

. L'espace maritime s'inscrit par nature dans une
dimension transnationale (droit applicable sur
l'espace ; activités et infrastructures internationales:
trafic maritime, péche, pipelines/cables ...)

- La PEM est basée sur une approche écosystémique
qui requiert la dimension transnationale

. La dimension transnationale de la PEM a été
soulignée des le début des travaux sur ce concept
dans les instances internationales.
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a coopération entre Etats dans la Directiv
2014/89/UE du 23 juillet 2014 établissant un
cadre pour la PEM

- Une obligation de coopéretr « Dans le cadre du processus
de planification et de gestion, les Etats memhbuesains
d'eaux marines cooperent en vue de s'assurer gjp&ales
Issus de la PEM sont cohérents et coordonnés aulsda
region marine concernee. Cette cooperation prend
notamment en considération les questions de nature
transnationale ».



ne grande liberté des moyens /

Cette coopération « est mise en place au moyen:

- a) de structures institutionnelles régionales existantes, telles que
les conventions de mers regionales; et/ou

- b) des réseaux ou structures des autorités compétentes des Etats
membres; et/ou

- C) de toute autre méthode respectant les exigences du
paragraphe 1, par exemple dans le cadre des strategies de bassin
maritime. »

- Une coopération avec les Etats tierd es Etats sont tenus de s'y
efforcer, dans la mesure du possible et conformément au droit
International et aux conventions internationales, par exemple en
utilisant les enceintes internationales existantes ou la coopération
Institutionnelle régionale.
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nmtiplicité des cooperagl% !es

- Niveau global : La convention sur le droit de la mer,
I'Organisation maritime internationale, la convention
sur la diversité biologique

- Conventions sur les mers régionales
- Dans le cadre de I'UE :

- Des législations liées a la PEM et imposant une
cooperation : DCSMM, DCE, SEA, EIA, PCP

- La politique maritime intégrée, les stratégies de bassin
maritime...

. Conventions bilatérales (exemple : accord bilatéral
franco-belge 1975 sur le hareng guai et le sprat)

E> Une Directive européenne était-elle nécessaire
pour renforcer la coopération en matiere de planification
de l'espace maritime ?
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Exemples rares de coopeéeration en

matiere de PEM

- Coopération trilatéral? pour la protZction d? la MBIr
d@ la mPr d@ WaddPZn (AllZmagnl?, Pays Bas,
Danl@mark);

- Projfts piloti?s Pluropélns :
- Maspnosf (DBFux zonls: Dogglr Bank It frontier?
Bllgiqul?/Pays Bas);
- Plan Bothnia (sur la m@r Bothnia PIntr? la Sued@ 0t la
Finland@).
- La PEM [st pour 1@ssPntilll conduitiPxclusivlimPZnt a
I'echllE nationall
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http://ec.europa.eu/maritimeaffairs/policy/maritime_spatial_planning/index_fr.htm
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" Besoins sous-tendant la nécessité

de coopérer

Efficacité économique (réduction des cofits,
sécurisation des droits)

Faciliter par la spatialisation de la décision les
arbitrages entre la conservation et le développement
économique

Réduire les conflits d'usage

Mise en cohérence des approches et législations :
vers une cooperation integree

Partage des données
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-~ Les freins a la coopération

.- Les intéréts particuliers dans la concurrence
économique

. Les différences de culture et d'institutions
administrative ; construction de posture

. Les différences de langues

- Les limites au partage d'informations

. Lasélection de I'échelle de coopération a adopter
. Le mythe de I'approche holistique neutre



onnées

Article 10 Utilisation et partage des données

1.

Les Etats membres organisent l'utilisation des meilleures
données disponibles et décident de 'organisation du partage
des informations nécessaires aux plans issus de la
planification de I'espace maritime.

. Les données visées au paragraphe 1 peuvent inclure :

a) les données environnementales, sociales et économiques
collectées conformément a la législation de I'Union
relatives aux activités mentionnées a l'article 8;

b) les données physiques marines relatives aux eaux marines.

. Lors de la mise en ceuvre du paragraphe 1, les Etats membres

utilisent les instruments et les outils pertinents, y compris
ceux déja disponibles dans le cadre de la PMI, et des autres
politiques pertinentes de 'Union, comme le prévoit la

directive 2007/2/CE.
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articipation des parties prenantes de

collectivités territoriales et du public

- Ladirective PEM prévoit la participation du public, les Etats
membres veillent a ce que les parties prenantes soient associées
mais ne précise pas l'organisation de cette participation a
I'échelle transnationale.

- La participation transnationale des parties prenantes, des
collectivités territoriales et du public peut étre mise en place via :

- Les évaluations d'impact
- Les groupements européens de coopération territoriale

- Les conseils consultatifs régionaux dans le cadre de la
politique commune de la péche

- Les instruments financiers européens
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Les trois piliers de la coopération

Coopération inter-étatique entre structures politiques

Coopération entre Coopération entre parties prenantes
services techniques (secteurs économiques, recherche,
associations, collectivités territoriales...)

Chaque pilier a ses structures et ses cadres, néces  sité de donner les moyens
de se développer a chacun de ses piliers et ne pas  la verticaliser
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|| Higher sea temperature

European regional seas
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limate change

Increased acidification
Increased area influenced by hypoxia/anoxia
Decrease in Arctic and Baltic Sea ice coverage
Northward movement of species
Lower ecosystem resilience

X K Xy

Clean and undisturbed seas? { \ 40°
39% of assessed fish stocks in NE Atlantic
and 88% in the Mediterranean and Black
Seas are overexploited;

Eutrophication remains a challenge
Contaminants are still present

Marine litter pollution emerges

Invasive species continues to appear

\ Extensive physical damage to the sea floor

/

Marine knowledge
No formal map exists of EU marine territory

Many commercial fish stocks are not assessed

No overview of spatial extent of human activities
Little coordination of MSFD data within marine regions
Biodiversity features mostly unknown or not assessed

/ Healthy seas?
Benthic invertebrates in good status in NE
Atlantic Seagrasses are in decline
>30% of seabirds reported are not in good
status
>70% of pelagic habitats are in bad condition
in the Baltic Sea
Status of reptiles and marine mammals are
mostly unknown
Benthic invertebrates are in good status in

Humans and marine ecosystems
Complex policy framework
Scientific advice not always heeded when
setting targets

Policy targets often not met on time

Only 10 out of 24 ecosystem services are
operating properly in the Baltic Sea

30°
50° Productive seas
5.4 million people employed
Large growth potential for maritime sectors
o Gross value added of maritime activities 375-
'? 590 000 15‘00 ki \ 485 billion EUR

NE Atlantic Ocean
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Directive Cadre
Stratégie pour le Milieu Marin

Delimitations maritimes el
limites administratives

Localisation des administrations
| Préfecture Maritime
[? Préfecture de région

Y Direction Inter Régionale
¥ Idela Mer (DIRM)

— Direction Réglonale de

[_ ® | FEnvironnement de FAmeénagement
— ol du Logement (DREAL)

Limites administratives *

2/ imite des eaux terntoriales

17] limite de |la Zone Economigue
" Exclusive

= limite de la Zone de Protection
~* | Ecologique (Maditerranée}

B imite des regicns OSPAR

[:J limite de région

[ | frontigre terrestre
* Certaines limites maritimes n'ont pas

fait I'objet d'accords internationaux

Zones sous juridiction frangaise des
£0u s régions DCSMM

- Manche mer du Mord
- Mers Celtiques

Golfe de Gascogne
et cétes |bériques

- Meéditerranée occidentale

aires marines proTégdes

Systme de coordonndes
Mercator | WG5S 1AG GRS 1560

Sourceg o dorrdas
SHOM, IEN, ESA], DFHAR

Agance des glres marines profegdes - septambre X000
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L’activité maritime dans la Manche

CAMIS, 2013, Interreg France - Angleterre Mer du Nord
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